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ИСПОЛЬЗОВАНИЕ КИСЛОМОЛОЧНЫХ ПРОДУКТОВ В КОРМЛЕНИИ ТЕЛЯТ5 

 

Цель исследования – оценить влияние ацидофильной простокваши на продуктивно-

биологические показатели телят. Научно-хозяйственный опыт проведен в 2021–2022 гг. в ус-

ловиях ЗАО «Большеуринское» Канского района Красноярского края на телятах красно-пестрой 

породы. Было сформировано две группы телят по 25 голов суточного возраста с живой массой 

при рождении 39,0–42,0 кг. Контрольная группа получала молочные корма согласно принятой в 

хозяйстве схеме, а в опытной группе – начиная с 11-го дня и по 60-й, третью часть цельного 

молока и обрата заменяли ацидофильной простоквашей. Расчет абсолютного прироста, взя-

тие промеров тела, вычисление индексов проводили по общепринятым методикам. Включение в 

рацион ацидофильной простокваши позволило повысить живую массу телят к концу 6-го месяца 

на 5,3 кг при среднесуточном приросте 753 г, что на 5,0 % больше по сравнению с контрольной 

группой. Скармливание ацидофильной простокваши в течение молочного периода оказало поло-

жительное влияние на состояние здоровья, рост и развитие телят. Расход кормов в группах 

был примерно одинаковым, однако цельного молока во второй группе сэкономлено по 50 кг на 

1 голову. Затраты кормов на 1 ц прироста живой массы уменьшились на 2,8 %. У молодняка 

опытной группы на 57,0 % меньше зафиксировано желудочно-кишечных расстройств, во все 

возрастные периоды они превосходили сверстников по живой массе – в конце эксперимента раз-

ница составила 19,1 кг (Р > 0,95) при сохранности 96,0 %. Бычки опытной группы имели более 

выраженные мясные формы: компактность и сбитость, были менее высоконоги и менее растя-

нуты. По грудному индексу, индексу сбитости и тазогрудному эти животные имели превосход-

ство над сверстниками в 18 мес. на 1,0; 2,3 и 1,7 %, соответственно, а по индексу растяну-

тости уступали на 1,5 %. Снижение себестоимости прироста живой массы во второй группе на 

269,2 руб. (2,4 %) позволило повысить уровень рентабельности производства с 31,1 до 34,4 %. 
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USING CULTURED MILK PRODUCTS IN FEEDING CALVES 
 

The objective of the study is to evaluate the effect of acidophilic thick sour milk on the performance and 
biological indicators of calves. The scientific and farm trial was conducted in 2021–2022 at 
Bolsheurinskoye CJSC in the Kansk District of the Krasnoyarsk Region using Red-and-White calves. Two 
groups of 25 day-old calves with a birth weight of 39.0–42.0 kg were formed. The control group received 
dairy feed according to the farm's established schedule, while in the experimental group, starting from the 
11th day and continuing through the 60th day, one-third of the whole milk and skim milk was replaced with 
acidophilus thick sour milk. Absolute growth, body measurements, and index calculations were calculated 
using generally accepted methods. Including acidophilic thick sour milk in the calf diet increased live 
weight by 5.3 kg by the end of the sixth month, with an average daily gain of 753 g, a 5.0 % increase com-
pared to the control group. Feeding acidophilic thick sour milk during the weaning period had a positive 
effect on the health, growth, and development of the calves. Feed consumption was approximately the 
same between the groups, but the second group saved 50 kg of whole milk per calf. Feed costs per 
1 centner of live weight gain decreased by 2.8 %. The young animals of the experimental group had 
57.0 % fewer gastrointestinal disorders; at all ages, they outperformed their peers in live weight – at the 
end of the experiment, the difference was 19.1 kg (P > 0.95) with a survival rate of 96.0 %. The bulls of the 
experimental group had more pronounced meat forms: compact and stockily built, less high-legged and 
less elongated. In terms of thoracic index, compactness index, and pelvic-thoracic index, these animals 
were superior to their peers at 18 months by 1.0; 2.3 and 1.7 %, respectively, and in terms of elongation 
index, they were inferior by 1.5 %. A decrease in the cost of live weight gain in the second group by 
269.2 rubles. (2.4 %) increased production profitability from 31.1 to 34.4 %. 

Key words: acidophilic thick sour milk,measurements,bodyindexes,dairycalves 
For citation: Lefler TF, Adushinov DS, Lazarevich AN, et al. Using cultured milk products in feeding 

calves. Bulletin of KSAU. 2025;(12):160-172. (In Russ.). DOI: 10.36718/1819-4036-2025-12-160-172. 
 

Введение. Обеспечение населения страны 
высококачественной продукцией животноводст-
ва является важнейшей задачей государства, 
для решения которой требуется увеличение по-
головья крупного рогатого скота и повышение 
его сохранности. 
Уязвимым местом в становлении жизнеспо-

собного растущего организма молодняка яв-
ляется переходный период с молочного типа 
кормления на комбинированный. Этот период, 
как правило, сопровождается кормовым стрес-
сом, отчего замедляется прирост живой массы, 
увеличиваются затраты на выращивание, ухуд-
шается качество мясной продукции [1–3]. 
Основные экономические затраты при выра-

щивании молодняка, как в мясном, так и молоч-
ном скотоводстве, товаропроизводители АПК 
несут при несоблюдении санитарно-гигиеничес-

ких требований, нарушении режимов кормления 
и полноценности питания. В ходе постэмбрио-
нального развития животных корма являются 
строительным материалом, благодаря которым 
изменяется обмен веществ и химический состав 
организма. Переваримость корма и усвоение пи-
тательных веществ рациона играют решающую 
роль в сохранности здоровья животных, увели-
чении продолжительности хозяйственного ис-
пользования и получении от них высокой продук-
тивности. В настоящее время большой практи-
ческий интерес в животноводстве вызывает ис-
пользование пробиотических препаратов, пред-
ставляющих собой устойчивое сообщество фи-
зиологически совместимых и взаимодополняю-
щих полезных микроорганизмов, которые, попа-
дая в желудочно-кишечный тракт животных, с 
помощью вырабатываемых ими ферментов 
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участвуют в расщеплении аминокислот, жиров, 
углеводов, витаминов, микроэлементов до ион-
ного состояния, способствуют тем самым улуч-
шению усвоения корма, что в конечном итоге вы-
ражается в росте продуктивности животных 
(удоев молока у коров, прироста живой массы у 
молодняка), повышении сохранности молодняка 
[4]. Микроорганизмы рода Lactobacillus широко 
распространены в природе и являются предста-
вителями микрофлоры человека и теплокровных 
животных [5]. Они обладают высокой биологи-
ческой и функциональной активностью, что оп-
ределяет их практическое использование в ка-
честве пробиотиков и в производстве пищевых 
продуктов. Среди бактерий, применяемых как 
пробиотики, наиболее широко известна своим 
полезным действием Lactobacillus Acidophilus, 
которая заселяет кишечник новорожденного и, 
вступив с ним в устойчивый симбиоз, сопровож-
дает на протяжении всей его жизни, оказывая 
благотворное влияние на здоровье [6, 7]. 
Поскольку отход молодняка крупного рогатого 

скота по причине желудочно-кишечных заболе-
ваний остается еще значительным, необходима 
разработка и осуществление мер борьбы с ними. 
В этом случае следует использовать диетичес-
кие средства, обладающие одновременно высо-
копитательными, лечебными и антибиотически-
ми (противомикробными) свойствами. К таким 
средствам комплексного воздействия относятся 
многие кисломолочные продукты и ацидофиль-
ные препараты [3]. Кисломолочные продукты 
хорошо воздействуют на молодой растущий ор-
ганизм независимо от вида и пола животного. 
Особенно полезны молочные продукты, содер-
жащие ацидофильные бактерии, так как они 

имеют профилактическое и лечебное действие 
при кишечных заболеваниях, а также способст-
вуют повышению приростов живой массы мо-
лодняка [8–10]. Это действие ацидофильных бак-
терий объясняется в основном тем, что они выде-
ляют особые антибиотические вещества, угне-
тающие гнилостную микрофлору желудочно-
кишечного тракта. При этом ацидофильные бак-
терии совершенно безвредны для животных 
[11–13]. 
Поэтому изучение эффективности скармли-

вания ацидофильной простокваши при выращи-
вании телят молочного периода для повышения 
мясной продуктивности является актуальным 
направлением исследования. 

Цель исследования – оценка влияния аци-
дофильной простокваши на продуктивно-
биологические показатели телят. 

Задачи: изучить рост, развитие телят, клини-
ческие и гематологические показатели, сохран-
ность поголовья и определить конверсию корма. 

Объекты и методы. Для выяснения влияния 
ацидофильной простокваши на рост и развитие 
телят в ЗАО «Большеуринское» Канского района 
Красноярского края был проведен научно-хозяй-
ственный опыт на телятах-молочниках красно-
пестрой породы по схеме, представленной в 
таблице 1. Для опыта было подобрано 50 телят-
молочников суточного возраста живой массой 
при рождении 40,0–41,2 кг от сходных по продук-
тивности матерей и полученных от одного отца. 
Эти телята после подготовительного периода 
разделены на две одинаковые группы: опытную 
и контрольную по 25 голов. Условия содержания 
для телят обеих групп были одинаковыми. 

Таблица 1 
Схема научно-хозяйственного опыта 

Scheme of scientific and economic experiment 
 

Группа 
Количество 
голов 

Живая 
масса, кг 

Продолжительность, 
дней 

Условия кормления 

Контрольная 25 41,2 140 Основной рацион (ОР) 
Опытная 25 40,0 140 ОР + ацидофильная простокваша 

 

Контрольная группа телят получала молочные 
корма по принятой в хозяйстве схеме, а в опытной 
группе – начиная с 11-го дня, третью часть цель-
ного молока и обрата заменяли ацидофильной 
простоквашей. Ацидофильную простоквашу теля-
та получали до 6-месячного возраста. 
Ацидофильная простокваша готовится из 

пастеризованного молока с применением зак-

васки в сухом виде, приготовленной из чистых 
культур молочнокислых стрептококков с добав-
лением ацидофильной палочки. В сухой заквас-
ке микробы находятся в анабиотическом (неак-
тивном) состоянии. Сначала готовят первичную 
закваску из пастеризованного (кипяченого) мо-
лока или обрата. В молоко вносят чистую куль-
туру и оставляют на 6–10 ч для созревания при 
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температуре 35–40 °С. Первые 2–3 ч закваску 
перемешивают 2–3 раза. Затем берут 3–5 % по 
весу этой первичной закваски и вносят в пасте-
ризованное молоко или обрат, имеющие темпе-
ратуру около 40 °С. Сосуд укрывают марлей, 
ставят в теплое место на 5–6 ч. Приготовлен-
ный ацидофильный продукт может служить зак-
ваской для следующих партий молока. После 5–
6 пересевов готовится новая первичная зак-
васка. Если после выдержки ацидофильная 
простокваша не была сразу израсходована, то 
ее необходимо поместить в холодильник и хра-
нить не более 72 ч. 
Хорошая простокваша не должна иметь 

вздутий и трещин, поверхность сгустка должна 
быть ровной и на ней не должно быть сыворот-
ки. Вкус должен быть приятным, кисловатым, и 
кислотность ее должна быть до 120 °Т. 
На протяжении всего опыта обе группы телят 

получали кроме молочных продуктов одинаковый 
рацион, состоящий из концентрированных кормов 
(овсянки и комбикорма), сена, силоса, сенажа. 
Количество задаваемых и съеденных кормов 

учитывалось ежедневно путем взвешивания как 
задаваемых кормов, так и несъеденных остат-
ков. В опыте изучали и учитывали: 
1) расход кормов путем ежедневного учета 

съеденных кормов по группам; 
2) прирост живой массы путем индивидуаль-

ного взвешивания животных ежемесячно; 
3) наблюдение за состоянием здоровья 

подопытного поголовья путем снятия клиничес-
ких показателей; 
4) экономическую эффективность использо-

вания ацидофильной простокваши. 
При проведении исследований использова-

лись общепринятые методики (А.И. Овсянников, 
1976). 

Скорость роста животных определяли по 
следующим формулам. 

Абсолютный прирост определяют по изме-
нению живой массы телят за известный проме-
жуток времени по формуле 

 

 . 
 

Среднесуточный абсолютный прирост 
определяют по формуле 

 

,

 
 

где V1 – живая масса в начале периода, г; 
V2 – живая масса в конце периода, г; t1 – воз-
раст в начале периода, сут; t2 – возраст в 
конце периода, сут. 
Биометрическая обработка результатов опы-

та проводилась вариационно-статистическим 
методом с помощью программы MS Excel. Рас-
считаны средняя арифметическая и ошибка 
средней арифметической (М ± m), критерии 
достоверности разницы между группами (td) по 
методикам Г.Ф. Лакина (1990) и Н.А. Плохинско-
го (1969). Разность является достоверной при 
Р ≥ 0,95 по отношению к контрольной группе. 

Результаты и их обсуждение. Кормление 
молодняка в ЗАО «Большеуринское» проводи-
лось в соответствии с нормами кормления 
сельскохозяйственных животных, разработан-
ных А.П. Калашниковым и др. (2003). Схема 
кормления (табл. 2) предусматривает при вы-
ращивании бычков до 6-месячного возраста 
расход 200 кг цельного молока и 600 кг обрата 
на 1 голову. 

Таблица 2 
Схема кормления телят 

Calf feeding scheme 
 

Возраст, 
месяц 

Живая 
масса, кг 

Корма, кг Минеральная 
подкормка, г 

Цельное 
молоко 

Обрат Сено 
концентрированные сочные 

Овсянка Смесь Силос 
Корне-
плоды 

Соль Мел 

1 55 160 15 2 1 – – – 150 50 
2 75 40 180 5 11 – 10 10 500 300 
3 100 – 170 15 – 18 30 20 600 300 
4 120 – 130 26 – 18 115 50 750 460 
5 140 – 90 30 – 39 150 75 850 600 
6 160 – 15 50 – 50 195 95 900 600 

Всего за 6 мес. 200 600 128 12 125 500 250 3750 2300 

12 VVV 

12

12

tt

VV

t

V





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При составлении рационов учитывались дан-
ные питательности кормов. Химический состав и 

питательность кормов, входящих в рацион, опре-
делялись в агрохимической лаборатории (табл. 3). 

 

Таблица 3 
Химический состав и питательность молочных кормов 
Chemical composition and nutritional value of dairy feed 

 

Показатель Молоко цельное Молоко снятое Ацидофильная простокваша 

Сухое вещество, г 130 90 90 

Кормовые единицы 0,30 0,13 0,13 

Обменная энергия, МДж 3,0 1,3 1,3 

Сырой протеин, г 35 37 37 

Переваримый протеин, г 33 35 35 

Сырой жир, г 37 1 1 

Витамин Д, тыс. МЕ 42 5 5 

Витамин Е, мг 1 0,6 0,6 
 

Согласно представленным табличным дан-
ным, ацидофильная простокваша не отличалась 
по питательности от снятого молока. 

Общее количество потребленных кормов в 
среднем на 1 голову за весь период опыта 
представлено в таблице 4. 

 

Таблица 4 
Количество потребленных кормов на 1 голову, кг 

Amount of feed consumed per head, kg 
 

Корма 
Группа 

контрольная опытная 
Молоко цельное 200 150 
Молоко обезжиренное 600 390 
Ацидофильная простокваша 0 260 
Зерновые корма 142 142 
Сено 128 135 
Силос 500 480 
Корнеплоды 250 250 
Кормовые единицы 496 494 
Обменная энергия, МДж 4960 4940 
Переваримый протеин 61,0 61,7 
Переваримый протеин на 1 к. ед., г 123 125 

 

В течение опыта телятам сравниваемых 
групп было задано равное количество всех кор-
мов. За период выращивания молодняк первой 
группы потребил на 4,0 % больше силоса, но 
меньше сена на 5,2 % при одинаковом потреб-
лении концентрированных и сочных кормов. 
Телята опытной группы потребили цельного 
молока на 25 % меньше по сравнению с кон-
трольной группой, но при этом общая питатель-
ность рациона практически не изменилась 
(табл. 4). Различия составили 0,4 % в пользу 
молодняка контрольной группы. Близкими ока-
зались также структура рациона и содержание 

отдельных питательных веществ в кормах, пот-
ребленных телятами обеих групп. 
Таким образом, рацион содержал необходи-

мое количество питательных веществ для обес-
печения всех жизненно важных процессов и 
достижения среднесуточных приростов в пре-
делах 700–750 г. 
Об эффективности использования ацидо-

фильной простокваши в кормлении молодняка 
крупного рогатого скота в первую очередь мож-
но судить по изменениям живой массы и сред-
несуточным приростам. Средняя живая масса 
телят представлена в таблице 5. 
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Таблица 5 
Динамика живой массы и среднесуточных приростов бычков по возрастным периодам, M ± m 

Dynamics of live weight and average daily growth of bulls by age period, M ± m 
 

Возраст, мес 
Контрольная группа Опытная группа 

Масса на конец 
периода, кг 

Среднесуточный 
прирост, г 

Масса на конец 
периода, кг 

Среднесуточный 
прирост, г 

При рождении 41,2 ± 0,3 – 40,0 ± 0,3 – 
0–1 59,5 ± 0,2 600 59,0 ± 0,3 623 
1–2 80,1 ± 0,5 675 81,9 ± 0,4 751 
2–3 102,5 ± 0,5 734 105,3 ± 0,4 767 
3–4 125,5 ± 0,5 754 129,0 ± 0,6** 771 
4–5 149,0 ± 0,6 770 152,9 ± 0,7* 783 
5–6 172,5 ± 0,5 770 177,8 ± 0,6** 816 
0–6 – 717 – 753 

Примечание: * – Р ≥ 0,95; ** – Р ≥ 0,99; *** – Р ≥ 0,999. 
 

Как видно из таблицы 5, живая масса бычков 
при рождении в сравниваемых группах практи-
чески не различалась, что подтверждает пра-
вильность формирования контрольной и опытной 
групп. Замена в рационе части молока и обрата 
ацидофильной простоквашей оказала благо-
приятное влияние на бычков опытной группы. 
Они стали превосходить сверстников из кон-
трольной группы на 3,1 %, или 5,3 кг. Среднесу-
точный прирост молодняка в опытной группе за 
весь период составлял 717 г, а в контрольной 
группе – 753 г. На протяжении всего опыта за 
состоянием здоровья животных велись наблю-
дения. В результате исследований в контрольной 
группе были зарегистрированы расстройства 
желудочно-кишечного тракта у 6 телят общей 
продолжительностью от 5 до 10 дней. В опытной 
группе заболеваний не выявлено. Телята опыт-
ной группы отличались от сверстников контроль-
ной группы большей подвижностью и активнос-
тью, а также хорошим аппетитом. 
Таким образом, ацидофильная простокваша 

является полезным компонентом в кормлении 
телят, способствует усиленному пищеварению, 
профилактирует желудочно-кишечные заболе-
вания и повышает энергию роста молодняка. 
По мнению В.И. Сиротинина и А.Д. Волкова 

(2007) определяющими факторами интенсифи-
кации производства говядины являются условия 
кормления и содержания выращиваемого и от-
кармливаемого молодняка [14]. 
При доращивании молодняка преследуется 

единственная цель – сформировать животное, 

способное поедать и переваривать большое 
количество грубых и сочных кормов. Доращива-
ние заканчивается в годовалом возрасте. Из-
вестно, что у молодняка крупного рогатого скота 
с 6- до 12-месячного возраста интенсивно уве-
личиваются размеры тела за счет роста мы-
шечной и костной ткани, а также формируется 
способность к потреблению и усвоению большо-
го количества питательных веществ из наибо-
лее дешевых кормов. Все это очень важно для 
последующего заключительного откорма [14]. 
Интенсивный откорм является заключитель-

ным периодом при выращивании молодняка на 
мясо. Он предусматривает обильное и полно-
ценное кормление животных с целью доведения 
живой массы за сравнительно короткий период 
до 450–500 кг и более. На откорм следует ста-
вить здоровый, хорошо развитый молодняк в 
возрасте 10–12 месяцев и старше [14]. 
В ЗАО «Большеуринское» для откорма быч-

ков на мясо используется специализированная 
откормочная площадка. Рацион кормления 
опытных животных представлен в таблице 6. 
Кормление в обеих группах было полноцен-

ным, так как на одну кормовую единицу за весь 
период опыта приходилось в контрольной и 
опытной группах по 124 и 125 г переваримого 
протеина соответственно. На 1 кг прироста жи-
вотные контрольной группы израсходовали 7,3, 
а опытной группы – 7,1 кормовые единицы. Ус-
тановлено, что расход кормов был примерно 
одинаковым, однако цельного молока сэконом-
лено по 50 кг на 1 голову. 
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Таблица 6 
Рацион кормления бычков, на голову в сутки 

Feeding ration for bulls, per head per day 
 

Возрастной 
период, мес. 

Среднесуточ-
ный прирост, г 

Требуется на гол. 
в сутки, корм. ед. 

Период, 
дней 

Сено, 
кг 

Сенаж, 
кг 

Силос, 
кг 

Концентри-
рованные 
корма, кг 

Доращивание 
7–9 600 4,6 92 3 5 – 2 

10–12 600 5,3 92 3 5 3 2 
Откорм 

13–15 650 6,7 92 3 5 5 3 
16–18 800 9,0 92 5 10 5 3 

 

За период доращивания и откорма расход 
кормов на одну голову составил: сено – 1 288 кг; 
сенаж – 2 300; силос – 1 200; концентрирован-
ные корма – 920 кг. 
Главным показателем при выращивании и от-

корме молодняка крупного рогатого скота яв-
ляется не только среднесуточный прирост живой 

массы, но и в целом валовый прирост массы те-
ла, поскольку от него зависит убойный выход 
мяса и конверсия корма. Как правило, чем выше 
упитанность животных, тем выше окупаемость 
кормов. В таблице 7 приведено изменение живой 
массы и среднесуточных приростов подопытного 
молодняка по возрастным периодам. 

 
Таблица 7 

Динамика живой массы и среднесуточных приростов бычков по возрастным периодам, M ± m 
Dynamics of live weight and average daily growth of bulls by age period, M ± m 

 

Возраст, 
мес. 

Контрольная группа Опытная группа 
Масса на конец 
периода, кг 

Среднесуточный 
прирост, г 

Масса на конец 
периода, кг 

Среднесуточный 
прирост, г 

6–8 215,8 ± 1,58 710 222,3 ± 1,68 730 
8–15 378,7 ± 5,16 765 392,2 ± 5,29 797 

15–18 463,5 ± 4,55 927 482,6 ± 5,99** 989 
8–18 – 812 – 853 

 

Из таблицы 7 следует, что исключение из ра-
циона молочных кормов практически не отрази-
лось на динамике живой массы подопытного мо-
лодняка. Так, различия по приросту живой массы 
сравниваемых бычков между возрастными пе-
риодами в 6 и 8 месяцев снизились лишь на 0,1 % 
и составили 6,5 кг, или 3,0 %. Компенсация при-
ростов живой массы происходила на протяжении 
последующих периодов выращивания и откорма 
животных. В 15 месяцев данный показатель сос-
тавил 13,5 кг (3,6 %), а в конце периода – 19,1 кг 
(4,0 %), что достоверно выше при Р ≥ 0,95. 
Согласно инструкции по бонитировке, уста-

новлено, что в 18-месячном возрасте животные 
сравниваемых групп достигли живой массы, от-
вечающей требованиям класса элита-рекорд. 
Бычки контрольной группы превышали требова-
ния класса элита-рекорд на 18,5 кг (4,0 %), бычки 
опытной группы – на 37,6 кг (7,8 %) (Р ≥ 0,999). 

При анализе среднесуточного прироста живой 
массы установлена аналогичная закономер-
ность, что и при сравнении валового прироста. 
Так, бычки из опытной группы показывали более 
высокие среднесуточные приросты во все воз-
растные периоды. Колебания по данному пока-
зателю составляли от 2,8 % в 8-месячном возрас-
те; до 6,7 % в 18 месяцев, а в 15 месяцев уста-
новлены промежуточные значения, равные 4,2 %. 
Зафиксированные различия по валовому и 

среднесуточному приростам свидетельствуют о 
лучшей перевариваемости корма за счет мик-
рофлоры, образовавшейся в молочный период 
у животных опытной группы. 
Более наглядное представление о росте 

сравниваемых бычков дает расчет изменения 
относительной скорости живой массы, опреде-
ленный по формуле С. Броди (табл. 8). 
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Таблица 8 
Изменение относительной скорости роста живой массы подопытных бычков, % 

Relative growth rate of live weight in experimental bulls, % 
 

Период роста, мес. Контрольная группа Опытная группа 

0–6 122,8 126,5 

6–8 22,2 22,3 

8–15 54,8 55,3 

15–18 20,1 20,6 

8–18 72,9 73,8 
 

Как свидетельствуют показатели таблицы 8, 
интенсивность роста с возрастом последова-
тельно снижалась. Наибольшая относительная 
скорость роста зафиксирована у телят от рож-
дения до 6-месячного возраста и от 8 до 15 мес. 
Следует также отметить, что во все периоды 
выращивания у животных опытной группы ско-
рость роста была несколько выше. Превосход-
ство над сверстниками по данному показателю 
составляло 0,9 %, что согласуется с динамикой 
живой массы и среднесуточных приростов. 
Таким образом, замена части молока и обра-

та ацидофильной простоквашей в молочный 
период оказала положительное влияние на 
энергию роста животных опытной группы как в 
период выращивания, так и откорма. 
Изменения промеров тела в процессе выра-

щивания бычков представлены на рисунках 1–3. 

Установлено, что с возрастом основные проме-
ры животных увеличиваются (высотные – в 1,1–
1,2; широтные – в 1,5–1,7; глубинные – в 1,3; 
обхвата – в 1,3–1,4 раза), а интенсивность их 
снижается. Во все возрастные периоды бычки 
опытной группы превосходили сверстников по 
всем промерам. Так, наблюдались межгруппо-
вые различия по высоте в холке и крестце 
(на 0,2–2,4 и 0,3–2,5 см), ширине груди за ло-
патками и ширине зада в маклоках (на 0,2–2,8 и 
0,4–1,1 см). Однако достоверная разница уста-
новлена только по обхвату груди за лопатками 
(Р ≥ 0,95). Следовательно, животные опытной 
группы обладали более глубокой и широкой 
грудью, большей длиной туловища и высотой, 
как в холке, так и в крестце. 
На основании полученных промеров были 

вычислены индексы телосложения (табл. 9). 
 

 
Рис. 1. Промеры тела подопытных бычков в 8-месячном возрасте, см 

Body measurements of experimental bulls at 8 months of age, cm 
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Рис. 2. Промеры тела подопытных бычков в 15-месячном возрасте, см 
Body measurements of experimental bulls at 15 months of age, cm 

 

 
Рис. 3. Промеры тела подопытных бычков в 18-месячном возрасте, см 

Body measurements of experimental bulls at 18 months of age, cm 
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Таблица 9 
Возрастные изменения индексов телосложения подопытного молодняка, % 

Age-related changes in the body indices of experimental young animals, % 
 

Индекс телосложения Контрольная группа Опытная группа 

В 8-месячном возрасте 

Длинноногости 52,6 52,1 

Рястянутости 102,8 102,6 

Сбитости 124,9 125,4 

Грудной 63,3 63,4 

Костистости 12,9 13,1 

Тазогрудной 106,7 106,3 

В 15-месячном возрасте 

Длинноногости 49,5 49,3 

Рястянутости 104,0 103,8 

Сбитости 127,9 128,7 

Грудной 60,2 64,1 

Костистости 14,2 14,4 

Тазогрудной 94,0 98,4 

В 18-месячном возрасте 

Длинноногости 46,2 46,5 

Рястянутости 107,5 106,0 

Сбитости 130,4 132,7 

Грудной 63,9 64,9 

Костистости 15,4 15,4 

Тазогрудной 99,0 100,7 
 

Из данных таблицы 9 видно, что животные 
второй группы по индексам телосложения име-
ли более выраженные мясные формы. Так, ин-
декс растянутости к 18 месяцам оказался мень-
ше на 1,5 %, а индексы сбитости, грудной и та-
зогрудной наоборот больше на 2,3; 1,0 и 1,7 % 
соответственно, чем у животных первой группы. 
Таким образом, бычки опытной группы более 

выгодно отличались от сверстников контроль-

ной группы по экстерьерным показателям. Они 
более массивны, широкогруды, компактны и 
сбиты, что характерно для мясных форм тело-
сложения животных. 
Применение ацидофильной простокваши поз-

волило повысить сохранность телят с 84 до 96 % 
(табл. 10). 

Таблица 10 
Жизнеспособность бычков 

Viability of bulls 
 

Показатель Контрольная группа Опытная группа 

Поголовье на начало опыта, гол. 25 25 

Заболело телят, гол. 7 3 

Пало, гол. 4 1 

Сохранность поголовья, % 84,0 96,0 

 
Более точное представление о целесообраз-

ности использования ацидофильной просто-
кваши в молочный период при выращивании 

молодняка крупного рогатого скота дает расчет 
экономической эффективности (табл. 11). 
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Таблица 11 
Экономическая эффективность выращивания и откорма молодняка 

Economic efficiency of growing and fattening young animals 
 

Показатель 
Контрольная 
группа 

Опытная 
группа 

Живая масса при снятии с откорма, кг 463,5 482,6 

Живая масса при постановке на опыт, кг 41,2 40,0 

Абсолютный прирост, кг 422,3 442,6 

Производственные затраты на выращивание и откорм, руб. 48257,8 49386,2 

В т. ч. на корма, руб. 24928,6 25733,4 

Себестоимость 1 ц прироста, руб. 11427,4 11158,2 

Цена реализации 1 ц, руб. 15000,0 15000,0 

Выручка от реализации одной головы, руб. 63345,0 66390,0 

Прибыль, руб. 15087,2 17003,8 

Рентабельность, % 31,3 34,4 
 

В результате анализа производственных по-
казателей установлено, что наибольшее коли-
чество затрат произведено при выращивании и 
откорме бычков второй группы (49 386,2 руб.), 
во-первых, за счет применения ацидофильной 
простокваши, для приготовления которой при-
обреталась закваска (300 руб. на 1 т молока), а 
во-вторых, за счет большего потребления кор-
мов. Благодаря более высокой энергии роста, 
себестоимость прироста живой массы в опыт-
ной группе оказалась меньше на 269,2 руб. 
(2,4 %), но выручки получено от этих животных 
больше на 3 045 руб. (4,6 %). Следовательно, 
прибыль из расчета на одну голову во второй 
группе была выше на 1 916,6 руб. (11,3 %), а 
рентабельность – на 3,3 %. 

Заключение. Скармливание ацидофильной 
простокваши телятам в молочный период ока-
зало благоприятное влияние на состояние здо-
ровья, рост, развитие и экономические показа-
тели выращивания и откорма молодняка круп-

ного рогатого скота. Установлено, что расход 
кормов в группах был примерно одинаковым, 
однако цельного молока во второй группе сэко-
номлено по 50 кг на 1 голову. У молодняка 
опытной группы на 57,0 % меньше зафиксиро-
вано желудочно-кишечных расстройств, во все 
возрастные периоды они превосходили сверст-
ников по живой массе и в конце эксперимента 
разница составила 19,1 кг (Р > 0,95) при сохран-
ности 96,0 %. Бычки опытной группы имели бо-
лее выраженные мясные формы: компактность 
и сбитость, менее высоконоги и менее растяну-
ты. Так, индекс растянутости к 18 месяцам ока-
зался меньше на 1,5 %, а индексы сбитости, 
грудной и тазогрудной, наоборот, больше на 2,3; 
1,0 и 1,7 % соответственно, чем у животных кон-
трольной группы. Снижение себестоимости при-
роста живой массы во второй группе на 
269,2 руб. (2,4 %) позволило повысить уровень 
рентабельности производства с 31,1до 34,4 %. 
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