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ХРИСТИАНИЗАЦИЯ ХАКАСОВ В КОНТЕКСТЕ ТЕОРИИ ФРОНТИРА 

 
Христианизация коренных народов Сибири была средством инкорпорации не-

русских народов в состав Российской империи. Она осуществлялась как централи-
зованная, целенаправленная миссионерская деятельность Русской православной 
церкви (далее РПЦ), и как пассивный, нецентрализованный, неорганизованный 
процесс через контакты с русским населением в процессе совместной хозяйствен-
но-бытовой, социально-культурной деятельности. В статье проанализированы 
природно-географические условия, геополитическое положение, миграционно-
колонизационные процессы, религиозный ландшафт, местное самоуправление в 
Хакасско-Минусинском крае. Исследовано взаимовлияние и взаимодействие раз-
личных социокультурных и религиозных типов культур (аборигенного, старо-
жильского, переселенческого) в приграничной, открытой для миграций террито-
рии. В результате освоения территории к концу XIX в. в этносоциальной струк-
туре населения стало преобладать пришлое население, а доля автохтонов со-
кратилась до 17 %. Возникли зоны внутреннего и внутрицивилизационного фрон-
тира – смешанные хакасско-русские поселения. Приходские общины РПЦ в Хакас-
ско-Минусинском крае формировались в контактных зонах, поэтому в одном при-
ходе оказывались разные этнические, социальные группы населения, нарушалась 
изолированность хакасских родов и сеоков. Авторы отмечают, что православные 
приходы в Хакасско-Минусинском крае являлись фронтиром, где происходило 
межрелигиозное, межэтническое, социальное и культурное взаимодействие и 
распространение православия.  Обращение в христианство хакасов происходило 
не только и не столько в результате целенаправленной деятельности РПЦ, 
сколько посредством контактов коренного и пришлого населения в зонах «фрон-
тира». 
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CHRISTIANIZATION OF THE KHAKASS PEOPLE IN THE FRONTIER 

THEORY CONTEXT 
 

The Christianization of the indigenous peoples of Siberia served as a means of incorpo-
rating non-Russian peoples into the Russian Empire. This was carried out through both 
centralized, targeted missionary activity by the Russian Orthodox Church (hereinafter 
ROC), and as a passive, decentralized, and unorganized process through contacts with 
the Russian population through joint economic, social, and cultural activities. The paper 
analyzes the natural and geographical conditions, geopolitical situation, migration and 
colonization processes, religious landscape, and local self-government in the Khakass-
Minusinsk Region. The mutual influence and interaction of various sociocultural and re-
ligious cultures (indigenous, old-timer, and migrant) in a border area open to migration 
is examined. As a result of territorial development, by the end of the 19th century, the 
ethnosocial structure of the population became dominated by newcomers, while the share 
of indigenous people decreased to 17 %. Zones of internal and intra-civilizational frontier 
emerged – mixed Khakass-Russian settlements. The parish communities of the Russian 
Orthodox Church in the Khakass-Minusinsk Region were formed in contact zones, which 
brought together different ethnic and social groups within a single parish, breaking the 
isolation of Khakass clans and seoks. The authors note that Orthodox parishes in the 
Khakass-Minusinsk Region served as a frontier where interreligious, interethnic, social, 
and cultural interaction and the spread of Orthodoxy occurred. The conversion of the 
Khakass people to Christianity occurred not only and not primarily as a result of the tar-
geted activities of the Russian Orthodox Church, but also through contacts between the 
indigenous and immigrant populations in these "frontier" zones. 
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Введение. Христианизация коренных 
народов Сибири в имперской России бы-
ла направлена на их ассимиляцию и ин-
теграцию в православное российское об-
щество. Ее формы и методы зависели от 
многих факторов: природно-географи-
ческих, геополитических, этносоциаль-
ных, демографических, а также квали-
фикации приходского духовенства, рели-
гиозных верований автохтонов, духовно-
конфессионального окружения и т. д.  

Современная историография разнооб-
разна в теоретико-методологических 
подходах, включая концепции, основан-
ные на американской теории «фронти-
ра» (Ф. Тернер, 1893). Теория позволяет 
изучить взаимовлияние и взаимодей-
ствие различных социокультурных и ре-
лигиозных типов культур (аборигенного, 
старожильского, переселенческого) в 
приграничной территории, открытой для 
миграций.  

Цель исследований  – определение 
особенностей обращения в православие 
коренного населения Хакасско-Минусин-
ского края в контексте теории фронтира.  

Теоретические основания. В начале 
1990-х гг. историки стремились выйти из 
методологической изоляции и соответ-
ствовать тенденциям «интернационали-
зации научного знания» [1, с. 3]. В тече-
ние трех десятилетий сложились науч-
ные школы, был накоплен опыт приме-
нения теорий в изучении различных 
проблем истории Сибири, появились 
обобщающие работы, посвященные ана-
лизу зарубежной, российской историо-
графии [2–4]. В начале 2000-х гг. кон-
цепция фронтира, разработанная Фреде-
риком Джексоном Тернером, начала ак-
тивно внедряться в российскую историо-
графическую традицию, что стало важ-
ным этапом в осмыслении процессов ко-
лонизации и формирования националь-
ной идентичности. Новосибирскими ис-
ториками была разработана концепция 
«сибирского фронтира» и соответствую-
щего понятия [5, 6].  

Исследователи выделили три стадии 
«фронтира»: внешний, внутренний и 
внутрицивилизационный. Внешний 
фронтир – формирование контактных 
зон между пришлым и коренным этно-

сом, внутренний – процесс включения 
новых территорий в состав Российского 
государства посредством взаимодействия 
различных хозяйственно-культурных 
типов и этносов, внутрицивилизацион-
ной фронтир – формирование нового со-
общества, либо нового варианта старой 
общности на основе различных типов 
взаимодействия [7, с. 101]. Красноярский 
историк А.С. Хромых рассматривал ко-
лонизацию как явление фронтира [1].  
В 2021 г. в Красноярске состоялась Все-
российская научная конференция «Про-
странства советского фронтира», посвя-
щенная памяти профессора В.В. Гришае-
ва. Докладчики продемонстрировали 
многообразие подходов к теории фрон-
тира, в т. ч. как «новый способ сборки 
исторического материала, один из фор-
матов самопонимания истории», оценки 
и перспективы фронтирных теорий для 
изучения советской истории. Они отме-
тили, что понятие «фронтир», как при-
граничная территория и зона нового 
освоения, достаточно хорошо проработа-
ны, а социально-демографические и эко-
номические его аспекты только начина-
ют серьезно исследоваться [8]. Историк 
из Бурятии Н.И. Атанов с точки зрения 
фронтира рассматривает «историю кях-
тинского феномена». Он пишет, что Бу-
ринский договор от 20 августа 1727 г. и 
Кяхтинский трактат от 14 июня 1728 г. 
определили южную границу России с 
Китаем и условия русско-китайской тор-
говли [9, с. 3–9].  

В 2016 г. было инициировано сетевое 
издание «Журнал фронтирных исследо-
ваний», которое с момента своего осно-
вания демонстрирует высокий уровень 
научной значимости и актуальности. Из-
дание продолжает свою деятельность и в 
настоящее время, активно развиваясь и 
укрепляя свои позиции в академическом 
сообществе. Некоторые авторы в фокусе 
фронтирных исследований представляли 
миграцию, был выделен интересный ас-
пект «ментальное переживание фрон-
тирного состояния» в процессе и резуль-
тате миграции [10,  с. 11–15]. Фронтир как 
особая культурная модель разработан 
сибирским ученым И.П. Басалаевой.  
Н.С. Якушенков отмечает, что американ-
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ский фронтир – эталонная модель, но 
необходимо разработать типологизацию 
фронтира на основе следующих маркеров: 
гетеротопия и трансгрессия. Первое яв-
ляется результатом встречи с новыми 
природными и культурными ландшафта-
ми, второе – формированием новых 
культурных явлений [11, с. 288–298]. 

В последние годы теория фронтира яв-
ляется основой исследований в разных от-
раслях гуманитарных и общественных 
наук. Она по-прежнему имеет широкие 
эвристические возможности в изучении 
разнообразных научных проблем. В.Н. Ко-
сторниченко анализирует ранее неизу-
ченные в отечественной историографии 
работы выдающихся представителей за-
падной исторической науки, внесших 
значительный вклад в разработку поня-
тия «фронтир» [12]. 

Эвристические возможности теории 
фронтира демонстрируют современные 
исследователи М.С. Топчиев, В.С. Дряга-
лов, которые изучают понятие трансгрес-
сии, как черту поведения, а пределом вы-
ступает фронтир [13].  И.И. Юрганова счи-
тает, что «миссионерство размывало 
фронтирные границы, но значительные 
территориальные просторы востока Сиби-
ри обусловили его специфику» [14,  
с. 32–41]. А.В. Овчинников, применяя ин-
струментарий теории фронтира, пытается 
выявить место этногенетики в изучении 
«воображаемых границ между представи-
телями этнических групп, мигрантами и 
местным населением». Возможно, именно 
междисциплинарность фронтирной тео-
рии позволит опровергнуть тезисы о необ-
ходимости «сохранения структуры гено-
фонда», обеспечения «генетической без-
опасности народа», используемые про-
тивниками миграционных процессов, 
смешанных браков [15]. Красноярский ис-
торик Е.Л. Зберовская исследует социо-
культурную составляющую российской 
колонизации Сибири на основе соедине-
ния теории фронтира и теории систем. 
Она отмечает, что «подвижная граница 
выступает как энтропийное поле, где про-
исходит взаимодействие разных культур-
ных миров» [16]. 

С.В. Мельникова применяет фронтир 
как «культурно-философское измере-

ние» для интерпретации сочинений пра-
вославного духовенства, которые яв-
ляются классическим вариантом «сибир-
ского текста». По ее мнению, фронтир  
не только исторически конкретный про-
цесс, но и «универсальная социокультур-
ная и философская категория для со-
циального и ментального измерения 
пространства». Она справедливо утвер-
ждает, что специфика сибирского фрон-
тира определялась более значимым, чем 
в протестантской Америке, религиозным 
фактором. Русская православная цер-
ковь, как государственная и господ-
ствующая конфессия, являлась непо-
средственным и официальным участни-
ком освоения региона, обеспечивала за-
дачу культурной инкорпорации в Рос-
сийскую империю [17]. 

Таким образом, можно констатиро-
вать, что на сегодняшний день в сибир-
ской науке сложились школы на основе 
теории фронтира: томская [18, 19], ново-
сибирская [5, 6], красноярская [1, 8, 16] и 
другие. Фронтир – это не только про-
странство, но культурная парадигма, 
«встреча-с-чужим», что позволяет иссле-
довать проблему христианизации, асси-
миляции автохтонов Сибири на основе 
междисциплинарного дискурса, стройно 
и логично обосновать региональные осо-
бенности христианизации. Рассмотрение 
истории коренных народов Сибири в 
контексте теории фронтира создает важ-
ную исследовательскую перспективу. 

Результаты и их обсуждение. Во 
второй четверти XIX в. христианизация 
автохтонов Сибири переместилась в пра-
вославные приходы и была возложена на 
приходское духовенство. Приходы в Ха-
касско-Минусинском крае исторически 
формировались в контактных зонах, со-
став прихожан был смешанным хакас-
ско-русским. В конце XVIII в. во всех 
приходах проживали крещеные хакасы, 
но к 1860-м гг. их доля снизилась до  
60 %.  В сельских приходах до конца пер-
вой четверти XIX в. шел процесс взаимо-
действия и взаимообмена во всех сферах 
жизни приходского сообщества, что  
объективно способствовало его интегра-
ции. В приходах, образовавшихся во вто-
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рой половине XIX в. «киселевскими» и 
«казенными» переселенцами (Шелабо-
линский, Моторский, Верхнекужебар-
ский, Собинский и др.), новокрещеные 
отсутствовали или были в незначитель-
ном количестве. Для переселенцев вто-
рой половины XIX в. была характерна 
низкая социальная и культурная адапти-
рованность в отличие от переселенцев 
XVIII – первой половины XIX в.  

В Хакасско-Минусинском крае в од-
ном приходе оказывались разные этни-
ческие и социальные группы населения, 
нарушалась изолированность хакасских 
родов и сеоков. Приходы стали фронти-
ром – местом контакта различных соци-
окультурных традиций. В середине XIX в. 
в тридцати с лишним населенных пунктах 
Саянского острога – селах Бейском, Шу-
шенском, Очурах, Тесь и деревнях Капты-
рево, Шунеры, Усть-Сыда и других – бок о 
бок проживали хакасы и русские. При-
хожанами Бейской, Аскизской, Градоми-
нусинской, Шушенской, Бараитской, Но-
воселовской, Абаканской церквей были 
принявшие православие бельтирцы, ка-
чинцы, койбальцы и другие. В.Т. Дадаев 
«с малых лет жил у русских в услугах, 
приобрел их обычаи», отмечается в до-
кументах.  В Качинской степной думе 
только в 1843 г. перешли в оседлое состо-
яние 470 человек (Государственное ка-
зенное учреждение Республики Хакасия 
«Национальный архив Республики Хака-
сия» (НАРХ). Ф. 114. Оп. 38. Д. 10.  
Л. 442). В Кизильской степной думе в 
1837–1850-е гг. указаны, как крестьяне, 
86 хакасских семей. В 1833–1860 гг. 
только в одной Ужурской волости кре-
стьянское сословие пополнилось 113 до-
мохозяевами-инородцами [20, с. 179]. 

Даже некрещеные хакасы носили рус-
ские имена и фамилии. По обычаю, но-
ворожденному давали имя первого 
встречного (Муниципальное казенное 
учреждение «Архив города Минусинска» 
(МГА). Ф. 17. Оп. 1. Д. 73). Н.А. Костров, 
член-сотрудник «Сибирского Отделения 
Императорского Русского Географиче-
ского Общества», служивший Минусин-
ским окружным начальником в 1855–
1860 гг., писал, что северные качинцы, 

крестившиеся в XVII–XVIII вв., «забыли 
не только родные обычая, но и родной 
язык» [21, с. 3]. 

Возникли зоны внутреннего и внутри-
цивилизационного фронтира – смешан-
ные хакасско-русские поселения. В сме-
шанных приходах происходило рели-
гиозное взаимодействие, обмен хозяй-
ственным опытом и навыками, новые 
культурные традиции. Важно отметить 
развитый адаптационный механизм рос-
сийского крестьянства, задачами которо-
го были выживание и гармонизация от-
ношений с окружающей средой. В отче-
тах Енисейской епархии о миссионер-
ской деятельности отмечалось, что рели-
гиозные верования хакасов перенима-
лись пришлым населением, вызывали 
страх, а религиозные практики в равной 
степени привлекали и хакасов, и русских 
(Извлечение из епархиального отчета о 
миссионерской деятельности в Енисей-
ской епархии за 1891 г. // Енисейские 
епархиальные ведомости. 1892. № 14–15.  
С. 18–24), известны случаи обращения 
русских к шаманам [21]. 

Хакасский ученый-тюрколог, филолог 
С.Д. Майнагашев (1886–1920), исследуя 
шаманизм хакасов, отметил его транс-
формацию под влиянием православия. 
Поскольку две религии не противопо-
ставляются друг другу, а перерождаются 
в другую, «более одухотворенную». Дух, 
покровитель человека с момента его 
рождения – «Ымай», под влиянием хри-
стианских идей трансформировался в 
Ангела-хранителя [22]. 

Православные приходы являлись не 
только зоной взаимодействия, но и кон-
фликта. Причинами столкновения мест-
ного населения и русских людей высту-
пали территория пушного промысла, во-
просы землепользования, управления и 
др. (НАРХ. Ф. 296. Оп. 1. Д. 13; Ф. И-2.  
Оп. 1. Д. 796. Л. 6–6 об.). Вместе с тем 
конфликт имеет объединительные функ-
ции, так как это означает, что имеется 
общий объект спора. Это механизм при-
способления к новым условиям [16,  
с. 283–284]. Последствия конфликта все-
гда двойственные, в данном случае про-
цесс консолидации и самоидентифика-
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ции хакасского народа замедлился, но 
одновременно, внутриэтнические разли-
чия постепенно стирались, ускорились 
ассимиляционные процессы, но на иной 
культурно-религиозной основе.  

Во второй половине XIX в. в Хакасско-
Минусинском крае произошли заметные 
этносоциальные процессы: концентра-
ция расселения хакасского этноса, со-
кращение старожильческого населения, 
увеличение переселенцев из централь-
ных и южных губерний России, услож-
нение национального состава. Межгруп-
повые отношения мигрантов и местных 
жителей стали менее комплиментарны. 
Низкая адаптация мигрантов второй по-
ловины XIX в. к иной этнокультурной, 
географической среде, трансформация 
этнической идентичности привели к пе-
ременам приходской жизни: отток ново-
крещеных прихожан из смешанных при-
ходов, сокращение количества смешан-
ных приходов в три раза, образование 
приходов ясачного населения. 

Заключение. Природно-географи-
ческие условия Хакасско-Минусинского 
региона, миграционные процессы, куль-
турные и религиозные особенности, а 
также развитая система местного само-
управления помогли сохранить само-
бытность, духовные традиции и кровно-
родственные связи коренных народов. 
Под влиянием совокупности факторов 
приходские общины РПЦ формирова-
лись в контактных зонах. В приходах 
оказывались разные этнические, со-
циальные группы населения, они стали 
зонами цивилизационного и внутрици-
вилизационного фронтиров: межрелиги-
озное, межэтническое, внутриэтниче-
ское, социальное и культурное взаимо-
действие и распространение правосла-
вия. Таким образом, обращение в хри-
стианство хакасов происходило не только 
и не столько в результате целенаправ-
ленной деятельности РПЦ, а преимуще-
ственно посредством контактов коренно-
го и пришлого населения в зонах «фрон-
тира» – низовых структурах РПЦ. 
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